Zatacznik nr 3 do Regulaminu Komisji Rektorskiej ds. Etyki Badari Naukowych z Udziatem Cztowieka

Wzor decyzji Komisji Rektorskiej
ds. Etyki Badan Naukowych z Udzialem Cztowieka AGH

Sporzadzona opinia dotyczy wWniosku Zt0ZONEGO PIrzezZ: .......ccceevieeiiiiiiieciee e

Kierownik projektu badawczego (wnioskodawca) oraz czionkowie zespotu badawczego:
(stopien/tytut, imie i nazwisko, jednostka organizacyjna):.....cccooeceeeeceieece e
w zakresie realizacji Projekiu Pl s .

Tytut projektu badawczego/badania NAUKOWEGO: .........ooo i

Proponowany termin rozpoczecia: DD/MM/RR
i zakonczenia projektu badawczego/badania naukowego: DD/MM/RR

W temacie zaopiniowanego wniosku opracowane zostaty dwie opinie:

1. Opinia przygotowana przez Czionka Sprawozdawce (stopien/tytut, nazwisko imie,
jednostka organizacyjna), zawierajaca konkluzje POZYTYWNA/NEGATYWNA.

2. Opinia przygotowana przez Eksperta Dziedzinowego (stopien/tytut, nazwisko imie,
jednostka organizacyjna), zawierajgca konkluzje POZYTYWNA/NEGATYWNA.

Dnia DD/MM/RRRR odbyto sie posiedzenie Komisji, na ktérym obecni byli:
1. (stopien/tytut, nazwisko i imie, jednostka organizacyjna)

uhwn

W trakcie posiedzenia przedyskutowano opinie dotyczace wniosku i po przeprowadzeniu
gtosowania w sprawie wyrazenia opinii co do procedowanego wniosku (liczba gtoséw za:
X, liczba gtoséw przeciw: Y, liczba gtoséw wstrzymujacych: Z) podjeto decyzje
POZYTYWNA/NEGATYWNA odnosnie opinii z punktu widzenia etyki dla procedowanego
whniosku.

Podpisano przez Przewodniczacego Komisji (stopien/tytut, nazwisko, imie, jednostka)
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